Z%@ . .december 1971. K. 1971/941-154,

Under dags dato har man tilskrevet amtsrddsmedlem Erik Svensson,
Naurvej 2, 8220 Brabrand, sdledes:

"I skrivelse af 13. august 1971 har De, der er medlem af
Arhus amtsrdd, under henvisning til referat af drgftelserne p&
amtsrddets mgde den 3. august 1971 vedrgrende Hammel-lufthavn,
udbedt Dem en vejledende udtalelse fra indenrigsministeriet om,
hvorvidt amtsborgmesteren kan anses at have varet berettiget til
at afbryde et af Deres indleg under debatten samt om, hvorvidt
afstemningen over de fremsatte forslag kan betragtes som varende
i overensstemmelse med reglerne i lov om kommunernes styrelse og
amtsrédets forretningsorden. De har endvidere i forts=ttelse af
tidligere brevveksling vedrgrende en konkret sag, der blev be-
handlet p&d amtsrddets m@gde den 6. oktober 1870, forespurgt,
hvorvidt retten til at indkalde til et mgde med 24 timers varsel
kan anses for en ret, der til enhver tid og i enhver sag kan tages
i anvendelse.

Det fremglr af referatet fra amtsrddets mgde den 3. august
1871, at De under en redeggrelse om Tirstrup-lufthavns betydning
i relation til amtsridets planer vedrgrende Hammel-lufthavnen blev
afbrudt med en tilkendegivelse fra amtsborgmesteren om, at Deres
redeg@grelse efter hans opfattelse ikke havde forngden forbindelse
med det punkt pd dagsordenen, der var under behandling. De af-
brgd umiddelbart herefter Deres redeggrelse uden at anmode om
tilladelse til at fortsatte denne og fremsatte i stedet fglgende
forslag: . '

"Samtidig med, at amtsrddet tilslutter sig gkonomiudvalgets
beslutning om at drgfte Hammel-lufthavn med regeringen, opfordres
udvalget til at f& klarlagt regeringens stilling til en eventuel
udbygning af Tirstrup med yderligere civil anvendelse for gje.
Samtidig ¢nskes klarlagt, om regeringen er indstillet p&d at fremme
bygningen af motorvejen mellem Arhus og Grend."

Venstre og det radikale venstres gruppe havde som udgangs-
punkt for debatten stillet fg¢lgende hovedforslag: "PA baggrund
af det foreliggende afslag fra ministeriet for offentlige arbejder



stilles forslag om, at sagen om Hammel lufthavn sazttes i bero
indtil videre, og at man med omgdende virkning ikke anvender
flere midler til dette formal."

Endvidere havde den socialdemokratiske gruppe under de-
batten stillet fglgende =ndringsforslag: "Idet amtsrddet tager
amtsborgmesterens redeggrelse til efterretning, henstilles det,
at der snarest sgges en forhandling med regeringen."”

Ved afslutningen af debatten lod amtsborgmesteren det
sidstnavnte forslag satte under afstemning fgrst. 15 medlem-
mer stemte for forslaget, mens de l4 ¢gvrige tilstedevarende med-
lemmer undlod at stemme. De ¢@gvrige forslag blev herefter be-
tragtet som bort, faldne som fglge af vedtagelsen af den social-
demokratiske gruppes forslag.

De har anfgrt, at selv om amtsborgmesteren ifglge .forret-
ningsordenens § 11, stk. 3, bestemmer, i hvilken orden, der
gskal stemmes over zndringsforslagene, burde Deres forslag som
det mest vidtgdende i overensstemmelse med almindelig anerkendte
regler om afstemningsmetoder have varet sat under afstemning
fgrst. De finder det endvidere tvivlsomt, hvorvidt hman kan
undlade at sztte hovedforslaget under afstemning.

I denne anledning og idet man henviser til den af amtsborg-
mesteren over sagen afgivne udtalelse af 29. september 1971,
hvoraf der er tilstillet Dem genpart, skal man meddele, at amts-
borgmesteren efter indenrigsministeriets opfattelse i sin egen-
skab af mgdeleder med henblik p& at opnd en hensigtsmassig af-~
gransning af amtsrddets drgftelser sivel i tidsmzssig henseende
som med hensyn til dr¢ftelsernes narmere indhold efter omstzndig-
hederne er berettiget til at henstille til en taler at begranse
sit indlag, sdfremt dette ikke findes direkte at vedrgre det
punkt pd dagsordenen, der er under behandling. Indenrigsmini-
steriet finder pd denne baggrund ikke, at amtsborgmesterens til-
kendegivelse vedrgrende Deres indlazg pd mgdet den 3. august 1971,
som De straks tog til efterretning, i den givne sammenhzng kan
betragtes som en overskridelse af de befgjelser, der tilkommer
amtsborgmesteren i hans egenskab af mgdeleder.

Man skal endvidere meddele, at indenrigsministeriet under
henvisning til det i amtsborgmesterens udtalelse af 29. september
1971, jfr. navnlig side 2 nederst, vedrgrende afstemningsproce-
duren anfgrte, ikke finder grundlag for at kritisere denne.

Det bemzrkes herved, at de af Dem og af den socialdemokratiske



gruppe fremsatte andringsforslag efter indenrigsministeriets
opfattelse er sdledes formulerede, at man ikke pa grundlag

af en direkte sammenligning af fovslagene kan fastsl&, at

Deres andringsforslag er det mest vidtglende, sdledes at det
af den grund havde varet mest korrekt at satte dette under af-
stemning fgrst.

Eor sd vidt anglr spgrgsmilet om forholdet mellem bestem-
melserne i forretningsordenens § 6, stk. 5, hvorefter der skal
hengd mindst 24 timer mellem fgrste og anden behandling.og
§ 6, stk. 3, hvorefter et mindretal p4 mindst 5 meé@llemmer kan
forlange en sag udsat, har De i skrivelse af 7. oktober 1970
selv tilkendegivet den opfattelse, at der ikke er sket nogen
tilsidesattelse af de gazldende forhandlingsregler i den konkrete
sag, De omtaler. Da tidsrummet mellem fgrste og anden behand-
ling af en sag bgr vare af en sddan langde, at de enkelte med-
lemmer fér den efter sagens beskaffenhed forngdne tid til at
skaffe sig forsvarligt grundlag for sagens videre forhandling og
afggrelse, kan der dog efter indenrigsministeriets opfattelse
ikke af den navnte bestemmelse i forretningsordenens § 6, stk. 5,
udledes en ret for amtsborgmesteren til i enhver sag at fast-
satte tidsrummet mellem fgrste og anden behandling til 24 timer.

Arhus amtsrdd er herfra underrettet om foranstlende.

Hvilket herved meddeles under henvisning til amtsriddets
skrivelse af 29. september 1971 (j.nr. 000-6-71).
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